NEMZETKOZI SZERVEZET, | EV TEMAKOR STATISZTTKAT ADAT ALTATANOS ADAT
ORSZAG, NGO KERES KERES
Equinet 2010 EQUINET tevékenységének, | a) 2010-ben a 3-bol két Equinet | A kérdéiv alapvetben az
I= European network megjelenésének, weblapjanak szeminariumon vett részt a | Equinet munkajaban résztvevé
of equality bodies értékelése- tagéallamok Hivatal (Rendérok képzése - | tagéallami munkatarsak
elégedettségének felmérése Belfast; Jogi képzés/bizonyitas a | elégedettségét méri fel,
(Cim:  Equinet  evaluation diszkriminacios  esetekben - | mennyiben tudtak hasznositani
guestionnaire) Pozsony) mindennapi munkajukban,
b) A négybdl melyik munkacsoport | munkakapcsolatuk
munkajaban vett részt a Hivatal | alakitasaban, szakmai
2010-ben? Az  egyenldség | fejlodésiikben illetve az
elémozditasat célz6 | intézmények miikodésében
munkacsoportéban. hasznositani az Equinet
c) Két legfontosabb  témakoér, | rendezvenyeit, Kiadvanyait,
amiben az Equinet szamunkra | weblapjat.
fontos informaciokkal
rendelkezhet  szdmunkra: az
Eurdpai Unid6 Roma Stratégiaja
és a Kkisebbségi ombudsman
helye az 0j Magyar alkotmanyos
rendszerben
Equinet 2010 Jogértelmezés a peres | a) Milyen irdnyU ajanlasokat tehet a | A kérddiv az esélyegyenlOségi
I= European network eljarasokban - az biztos? Megallapithatja a | szervek/intézmények birdsagi
of equality bodies esélyegyenldségi szervek jogsértést, nyilvanossagra | eljarasokban torténd
szerepe és gyakorlata (Cim: hozhatja a  megallapitasait, | részvételére illetve a sértettek
Influencing the interpretation valtoztatdsokat javasolhat az | képviseljeként torténd
of the law through litigation — adott intézmény | eljarasara és ezek
The powers and practices of tevékenységében, javasolhatja a | szabalyozasara  vonatkozdan
equality bodies) személyzet megfelel6 képzését. | kér informaciokat
b) 2008-2009-ben hany hatranyos

megkulonboztetésbol adodo
panaszt vizsgalt a Hivatal? Erre




vonatkozéan még nem tudtunk
valaszt adni, mivel nem készilt
kilén az ilyen vonatkozasu
iigyeket 0sszegzd statisztika.

E

Equinet
European network
of equality bodies

2010

Szegénység és  hatranyos
megkilonboztetes  (csak a
kerdoiv toredéket talaltuk meg)

Erkezette-e olyan panasz, amely a
tarsadalmi-gazdasagi

helyzetbdl/szegénységbdl adodo
hatranyos megkilonbdztetést
kifogasolta? A hatranyos helyzeti
panaszosok jelentds része roma, Ok
azonban nem a szegénységbdl adodo
hatranyos megkilonboztetés miatt,
hanem  pénzigyi vagy mas
természetll segitségnyujtas kérésével
fordulnak legtébbszor a Hivatalhoz.

E

Equinet
European network
of equality bodies

2012

Standard szabalyok és
megkdzelitések kidolgozasa az
az esélyegyenldségi szervek
részére (Developing case for
standards for equality bodies
and point to themes that need
to be taken up in such
standards)

a) Hany esélyegyenléséggel
kapcsolatos ~ vizsgélat  folyt
2011/2010/2009/2008/2007-ben?
NV

b) Hany birdsagi eljarasban vett
részt az intézmeny 2007-2011-
ig? NV

c) Hany esetben kerllt a panasz
targyalasi szakaszba? NV

d) Hany esetben szlletett dontés?

e) A téméaban készult felmérések,
jelentések szama NV

) A témaban inditott
figyelemfelkelto kampanyok
szdma NV

g) A temaval kapcsolatosan tett
kezdeményezések, programok,

Altalanos kérdések a magyar
ombudsmani intézmény
szabalyozasrol, szervezetérol,
mukodésérol, hataskoreirol.
Van-e Staratégiai Terve és
Kommunikéacids Stratégidja a
Hivatalnak? Hogyan mikodik
egyutt civil szervezetekkel




h)

)

képzések, kiadvanyok, kozos
projektek szdma (pl.
munkaltatok korében) NV

A Hivatalnak véleményezésre
megkuldétt jogszabalytervezetek
szdma NV

Amennyiben az elébb felsorolt
kimutatdsok szdméban 10%-nal
nagyobb aranya valtozas volt
tapasztalhaté az elmult években,
mi volt ennek az oka? NV
Hogyan alakult a Hivatal
koltségvetése és allandé
létszdma 2007-2011 kdzott?

2011 | 2010 | 2009 | 2008 | 2007

MFt

1614 | 1584 | 1678 | 1368 | 1379

Fé

188 186 186 149 145

k)

Mi az oka a 10%-nal nagyobb
mértékli valtozasnak a koltség-
vetésben? NV

Mely EU/nemzetkozi standardot
tekintik a leginkabb
irdnyadonak? ENSZ  Parizsi
Alapelvek, ECRI  Altalanos
Ajanldsok 2. és az ET emberi
jogi  biztosanak ajanlasa az
egyenldség elémozditasat célzo
nemzeti szervezetekrol




E Equinet 2012 | Faji, etnikai  hovatartozas | @) Hany faji megkilonboztetes

== European network alapjan  torténé  hatranyos miatti panaszt kapott a Hivatal | A kisebbségi  ombudsman
of equality bodies megkulénboztetés 2011-ben? Hany széazaléka volt | tevékenységének altalanos
(Substantiate Equinet’s ez az 0Osszes panasznak? | szabalyozasara, hataskorére,
forthcoming perspective by Osszesen 1248 panasz, ebbdl | esetleges nehézségekre
gathering the experience of 951 roma panaszos, de arra | vonatkozd kérdések.
members’ work on the ground vonatkozoan nincs adat, hogy
of race as set out in the Race hény panasz érkezett kifjejzetten
Directive) faji hovatartozas miatti

megkilonboztetés miatt.

b) Hany, faji megkilonboztetes
miatt a hivatalhoz fordulo
panaszosnak  nyujtott  jogi
segitséget/latott el jogi
képviseletet a Hivatal? NV

c) Hany lgyben allapitottak meg a
faji hovatartozas miatti
hatranyos megkilonbdztetést
211-ben? Kb. 30 eset.

d) Ebb6l hany esetben tortént
kozvetett megkulonboztetés?
NV

e) Hany panaszban hivatkoztak
tobbszords diszkriminaciora? Ez

milyen szempontu
megkilénboztetés volt? NV

f) A foglalkoztatassal
kapcsolatosan melyek a
leggyakrabban eléforduld
probléméak a faji
megkilonboztetés miatt

benyujtott panaszokban?




9)

h)

)

K)

Kozfoglalkoztatas

Milyen egyéb, szolgaltatasokkal
és ellatasokkal  kapcsolatos
panasz  érkezett  2011-ben?
Lakhatasi korialmények,
egészségugyi ellatas

Héany gytloletbeszéddel vagy
gytldletblincselekménnyel
kapcsolatos  panasz  érkezett
2011-ben? NV

Van-e a Faji Iranyelvnek (Race
irective) olyan rendelkezése,
mely nem lett megfelelden
beépitve a magyar
jogrendszerbe? A kozvetett
diszkriminacié definiciéja nem
megfeleld; az esélyegyenldséi
torvény személyi hatadlya sem
megfelelden szabalyozott.
Milyen figyelemfelkeltd
tevékenyseget végeztek,
kezdeményezéseket tettek a
lakossag koreben? Tematikus
konferenciék, sajtéhirek

Milyen rendszeres kapcsolat van
a  Hivatal és a faji
megkilonboztetés teren
tapasztalatokkal rendelkezd
szemelyekkel illetve az Oket
képviseld6 NGO-kal? 2008-ban
Helsinki  Bizottsaggal  alairt
egyiittmiikodés  megéllapodas,




Menhely Alapitvany, Massag
Alapitvany, Kurt Lewin
Alapitvany, Roma Tarsadalmi

Jogok Ala-pitvany, Kisebbségi

és Emberi Jogi Alapitvany,
Roma NO6k a Kozéletben
Alapitvany, European Roma
Rights Center.
Equinet 27727 | A 2000/78/EC keretiranyelv 2. A kérdéiv nem statisztikai
I= European network fejezet 5. Dbek-ben adott adatokat kér, hanem arra
of equality bodies felhatalmazas alapjan torténd vonatkozoan kér informéciot,
kdzvetlen  megkulonboztetés hogy a tagallamok
alkalmazasa az alkalamazzak- e a
egészségvédelem  érdekében, kdzvetlenmegkilonbdztetést
illetve szabalyozas a nemzeti veradasnal illetve
jogban egészségugyi kisérleteknél
egészsegvédelem  érdekében,
tovabba hogy a véradas és a
Kisérlet szolgéaltatasnak
tekintendo-e.
e 2010 a) A sziiléi jogok korlatozasa lehet | A nemzeti gyermekvédelmi
id6leges, de lehet végleges/teljes is. | rendszerek szabalyozasa,
em!."r?f:hl lc.,:! Igaz. szervezte. (Altalanos
sowr 15 pramacienid s abthe s b) Mennyire szamit érzékeny | jogszabalyi hatter
T i téménak a gyermekvédd szolgalatok | leirasa+igaz/hamis  valaszok
munkaja? Folyik-e tarsadalmi vita | adasa); a gyermekvédelmi

err61? Nem

szolgélatokra, nevelOsziilokre,
Orokbefogadasra  vonatkoz6
altalanos szabalyok




2012 | Kérddiv a korhazak elé kitett | a) Hany ilyen  gyermekdoboz | Az erre  vonatozo  jogi
inkubatorokkal talalhat6 az orszagban? 26 szabalyozas, (ki donti el, hogy
em!,-'r?,f:hl 'c.,:! “gyermekdobozokkal”’kapcsola | b) A gyermekdobozban hagyott | kihelyezzék, hogyan, hova)
sour 15 pramatisn'dy bisaratee oF -tos  tapasztalatokrol  (Cim: gyermekek szama (életkor és | adoptalas  lehetdsége,  az
- __ Evidence on baby hatches in nem szerint) NV elhagyott ~ gyermek  jogi
Europe) c) A magzatelhajtdsok szama NV statuszara vonatkozd kérdeés, a
d) Ki hagyta a gyermeket a | krizishelyzetben 1évé terhes
dobozban (férfi/nd/sziild stb) NV | ndk segitését célzo szerveztkre
e) Folytattak- e barmilyen | vonatkoz6 kerdések,; van-e
felmérését, tanulmanyt arra | rendérségi nyomozas az ilyen
vonatkozoan, hogy tipikusan | Gigyekben,
milyen jellegti
csaladoknal/paroknal, sziil6knél,
gyermekeknél torténik meg a
dobozban hagyas? NV
7, N 2011 |A fogyatékos  személyek | a) Hany fogyatékos szemeély all | Megtértent-e az  akadaly-
VV QQ jogairol sz010 ENSZ | szabadsagelvonds hatdlya alatt? | mentesités az egészségugyi €s

o

Umted Nations

4

\3»

Egyezmény végrehajtdsa a
tagallamokban (Cim:
contributions to the
commissioner for Fundamental
rights to the UN-convention on
the Rights of persons with
disabilities list of issues)

(elozetes; jogerds szabadsagvesztés)
NV

b) Hany fogyatékos személy él
intézetekben és gondozasos
otthonokban? NV

c) Eléfordult-e olyan eset, amikor a
jOvO generacidinak érdekeiért felelds
biztosnak kozben Kkellett jarni a
afogyatékos gyermekek érdekeinek
vedelmében? NV

kdzintémnéyekben a korméany
altal vallalt hataridore;
katasztrofavédelmi

szabalyozds a fogyatékosokra
tekintettel; a cselekvoképtelen

vagy korlatozotan
cselekvoképes személyek
egészsegugyi  ellatas  soran

torténd védelmére vonatkozo
szabalyozas (pl.ne lehessenek
kisérlet alanyai beleegyezésiik
nélkal), fogyatékos
gyermekekkel szembeni
visszaélések megeldzését célzo
szabalyok;  cselekvoképtelen




személyek jogellenes
sterilizalasanak megeldzése; a

jeltolmacs szolgélat
miikodésére vonatkoz6
tajékoztatas kéres; a
fogyatékos gyermekek részére
nyujtando specialis
szolgaltatdsok az oktatasbhan; a
fogyatékos hajléktalanok

védelme érdekében tett
intézkedések;

10. 7, N 2011 | ENSZ kérdéiv a bennszllottek Mivel Magyarorszagon nem él
VV QQ jogai védelmében bennszil6tt lakossag, a Hivatal
\\{l 1\/) alkalmazhaté j6 gyakorlatok nem kiildétt valaszt.
(Cim: Questionnaire  on
\\s. J possible  good  practices
Umted Nations addressing the rights of
indigenous peoples)
11. 2011 | ENSZ kérdéiv az emberi jogok A szabalyozéssal kapcsolatos

d

United Nations

és mélyszegénység-kérd6iv a

témaval kapcsolatosan
Osszedllitando alapelvek
kidolgozasahoz (Cim:

Questionnaire report of the
independent expert on the
question of human rights and
extreme poverty on the draft
guiding principles on extreme
poverty and human rights)

altalanos problémék, az EU
szerepe, a sSzegénység, mint
tarsadalmi jelenség
kezelésenek  probléméai az
egészségugyi  és  szocialis

ellatorendszerekben, a
mélyszegénységben ¢lo
gyermekek, 1d6sek €s
fogyatékosok kilonleges

vedelmének sziikségessége és
ennek szabalyozasa, az ezzel
kapcsolatosan tett intézkedések




12.

13.

N stitutio, 2010 |Az EBESZ demokratikus | Az egyiittmikodés az  alabbi
00 Q Gﬂg % intézmények és emberi jogok | keretekben torténik: egyiittmiikodési
S BT & hivatalanak kérdéive a nemzeti | megallapodasok workshopok
S B nak kérdgive a nemzeti | megallapodasok, pok,
= 03 0 4,2%, emberi jogi jogvédo | szeminariumok, kerekasztal-
“’:%%‘D oD 2 intézmények és a  civil | beszélgetések, egyiittmiikodés az
«?f Q § tarsadalom kozotti | MTA-val,  “orszagjarés”,  helyi
egyiittmiikodésrol férumok, kulturalis rendezvényeken
_/L ODIHR részvétel (pl. Sziget Fesztival).
TRANSATLANTIC 2010 Diszkriminacio és migracio a) Hogyan alakult a (kisebbsegi | Az ombudsmani intézmeny
L OUNCIL Em|bUdsman) hivatal ;zabé&yozéséra, mﬁkédéiiére,
Oltségvetése? A 2008, 2009, | hataskoreire vonatkozo
1 MI(JRAUDN 2010-es évi koltségvetés nem | kérdések.

ligratiom Pelicy Institute

valtozott szamottevoen.

b) Vérhatd-e novekedés a panaszok
szdmédban  2010-ben?  Nem
valészinti, kb 1000 panasz
varhato 2010-ben is.

c) Hanyan dolgoznak a hivatalban
(kisebbségi ombudsman)?
Osszesen 21 f6.

d) Ebbdl hany jogasz? 15

e) Hany nemzeti vagy etnikai
kisebbséghez tartoz6 munkatarsa
van a hivatalnak? 3

f) Mely csoportok  hasznaljak
tipikusan a hivatal
szolgéltatasait? A nemzeti,
etnikai Kisebbségi csoportok.




14. 1 TRANSATLANTIC 2010 | A \vizsgalati eljaras, mint Az egyend banasmod hatosag
COUNCIL on bizonyitas a d,iszkriminéc'i(’)s él?gl ,alkalamazhgt(’) vizsgélati
o MIGRATION ugyekben (Cl_m: Testing e[JaraS(,)Is, varlam'l.nt’ez?k
R procedures used in Hungary as bizonyitékként torténd
SRy h—-— evidence during cases of felhasznalasa vonatkoz6
alleged discrimination) szabalyozas.
15. 2010 | A német ProDiversity és a|a) Melyek a célcsoportjai az ilyen | A “pozitiv cselekves” szerepe
) berlini jogi és szociolGgiai | pozitiv cselekvéseknek | a hatranyos megkiilonboztetés
v‘;;;.' LAW intézet kérdéive a “pozitiv | Magyarorszagon? Mely csoportok | elleni  fellépésben és az
it SOCIETY cselekvésrdl” (Cim: | maradnak kivl az ilyen | esélyegyenléség elosegi-
Questionnaire  for  expert’s | programokon? Az els6dleges | tésében.

““positive action”)

celcsoport a roma lakossag.
b) Melyek az alapvet6 feltételei az
ilyen pozitiv cselekvési programok

sikerének? A célcsoportok
megtalalasahoz fontos, hogy
megfeleld adatok alljanak
rendelkezésre az egyes Kisebbségi
csoportokhoz tartozokra
vonatkozéan.

c) Mi akadalyozza leginkabb azt,
hogy magéanvallalatok, égek ilyen
pozitiv  cselekvési  programokat
inditsanak? Nem &ll rendelkezéstikre
adat, mivel a magyar jogdzabalyok

szerint az etnikai hovatartozasra
vonatkozéan  nem  gyljthetnek
adatot.

d) Milyen volt az eddig inditott
programok megitélése? Végeztek e
felmérést/kutatast/ erre
vonatkoz6an? 2008-ban az Allami




SzamvevOszék készitett egy
tanulmanyt a roma lakossagot segitd
programokrol, amely leirta, hogy
nem lehet  megallapitani, e
programok valddi
kedvezményezettjeinek korét,mivel
nem A&ll rednelkezésre megfeleld
informacié az egyes Kkissebbségi
csoportokhoz tartozé személyekre
vonatkozéan.

16. B , 2012 | A Nemet Intézet az Emberi | a) A Hivatal Ossztevékenységenek | Az ombudsmani hivatal
_f:utschr:s Institut Joookért kérddi ti | han 1zalékat  teszi ki bal L. (k6 dése
fiir Menschenrechte 0g0KEC erdolive a nemzeti Yy SZazaleka eszl | a | szabalyozasara, mukodesere,

emberi jogi intézményekrdl | panaszokkal kapcsolatos eljards, | hataskoreire, a birosagok el6tti
(Cim: questionnaire on the | azok kivizsgalasa? Mintegy 80- | eljarasokban betoltott
different functions of an NHRI) | 90%-at. szerepére vonatkozd altalanos
b) Mely a Hivatal harom f6 | kérdések
tevékenységi kore a panaszokkal
kapcsolatosan? Vizsgalatok
lefolytatdsa; ajanlasok tétele az
illetékes szerveknek,
intézményeknek, illetve az
alkotmanybirésaghoz fordulés; az
évesjelentés keretében az adott
probléma felvetése Orszagyiilés elott
17. | ENOC-European Network of 2010 | Az Eurdpai Ombudsmanok a |a) Sorolja fel a Hivatal 5
Ombudspersons for Children- Gyermekekert oktatasi legfontosabb, a gyermekek
working group on education munkacsoportjanak kérdéive oktatdshoz ~ valé  joganak

elomozditasa érdekében tett
ajanlast/kezdeményezést és
annak hatasait. 2008-ban az
oktatési rendszert érint6 atfogo




ombudsmani vizsgalat a

gyermekek jogai
érvényestilésérdl; vizsgalat az
autista ~ gyermekek  oktasi
helyzetérdl;

b) Emlitsen meg néhany jo
gyakorlatot, melyet az
ombudsmani intézmény

folytat/folytatott a gyermekek
oktatasi jogainak elémozditasa
érdekében. A teljes 2008-as év
erre a témara igyekezett
felhivni a figyelmet; 4j weblap
inditisa a gyermekek részére a
gyermekjogok kozérthetdbb
megismertetése érdekében

18.

ENOC-European Network of
Ombudspersons for Children-
working group on education

2012

Az Europai Ombudsmanok a
Gyermekekeért szervezet
kérddive a fiatalkori
blin6zésr6l és a nemzeti
emberi jogi intézmények ehhez

kapcsolodd  tevékenységérol
(Cim: ENOC survey in NHRIs
and child/juvenile

delinquency)

a) Azon gyermekek szama, akiket
12 hénapnal hosszabb idétartamra
tartoztattak le. NV

b) 100.000 gyermekkort lakosra esd
letartoztatott gyermekek szama.
(minden 100 000-bol 78)

c) 100.000 gyermekkoru lakosra es6
elozetes letartoztatasban 1évo
gyermekek szama (minden
100.00b61 1,56)

d) Az eclitélés elétt letartdztatdsban
toltott napok szama (3 h6>42, 6ho-1
év 29, 9 ho- 1év 29, 1-15 év 17, 2
év< 2

e) Letartoztatasban
hényan haltak meg? 0

lévok  kozul

A fiatalkort  elkovetOkre,
tarsadalmi  reintegrécidjukra
vonatkoz6  szabalyozds, a
gyermekjogok oktatasaval
kapcsolatos kérdesek, az NHRI
szerepe, hataskorei a
gyermekkoru/fiatalkoru

elkovetok jogai
érvényesitésében  (igen-nem
valaszok), NGO-kal tortén6
egylittmiikodés ezen a
teruleten; fogvatartas
koriilményeinek ellendrzése, a
fogvatarto személyzet
megfeleld képzettségének
ellendrzése, kozremiikodés a




kormany fiatakori blindzést
megeldz6
politikajank/programjainak
kidolgozasaban.




